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Informacja wynikowa
z analizy oswiadczen majatkowych

Szanowni Panstwo,

Biatogard, 11 pazdziernika 2024 roku
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Rada Miasta
Swidwin

przesytam informacje z analizy oswiadczen majatkowych ztozonych przez burmistrza i radnych
miasta, ktorzy byli zobowiazani do ich ztozenia na poczatek kadencji 2024-2029.

Analiza formalna

W oparciu o posiadane informacje, w tym uzyskane od Przewodniczacego Rady Miasta ustalitem,
iz zobowigzanymi do ztozenia oswiadczen byli: Burmistrz Miasta i 15 radnych miasta.

Na dzien udzielenia informacji wpltynefo od Przewodniczacego Rady Miasta i Wojewody
Zachodniopomorskiego 15 oswiadczen radnych oraz 1 oswiadczenia Burmistrza.

Razem wptyneto 16 oswiadczen, ztozonych przez 16 osob zobowigzanych.

Wszystkie poddane analizie oswiadczenia posiadaja daty wptywu do Przewodniczacego Rady
lub Wojewody Zachodniopomorskiego. Wszystkie o$wiadczenia zostaty ztozone w terminie.
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Stwierdzone nieprawidtowosci
W analizowanych oswiadczeniach stwierdzitem nastepujace nieprawidtowosci:

1. w kilku o$wiadczeniach majatkowych nie wskazano przynaleznosci wszystkich skiadnikow
majatku do majatku stanowigcego matzeriskq wspolnos¢ majatkowa lub do majatku

odrebnego.

Dotyczy to oswiadczen ztozonych przez: Panig Jolante Kaliszewska (w czesci A.l'i A.X), Panig
Michaline Komorowska (w czesci A.l), Pania Izabele Markiewicz (w czgsci A.li A.IX) i Pana

tukasza Lemanczyka (w czesci A.ll.1).

2. w czesci A.ll = Nieruchomosci:
e Pan tukasz Lemariczyk nie podat tytutu prawnego do nieruchomosci wykazanej w czgsci

AllL;
e Pan Marcin Popow nie wykazat dziatki gruntu pod budynkiem mieszkalnym wykazanym

w czesci A.ll. 1.

3. W czesci X dotyczacej zobowigzan pienieznych o wartosci powyzej 10.000 zt:
e Pan tukasz Lemanczyk nie wskazat wobec kogo i w zwigzku z jakimi zdarzeniami

zaciggnat zobowigzania;
¢« Pani Anna Parcho¢ nie wskazata wobec kogo zaciggneta zobowigzanie.

Analiza oswiadczen majatkowych przeprowadzona zostata przy uwzglednieniu:

e tresci oswiadczen ztozonych za lata poprzednie,
e innych dowodow, ktorymi dysponowat organ podatkowy na czas analizy oswiadczen.

Wykazane uchybienia s3 w mojej ocenie skutkiem braku nalezytej doktadnosci i starannosci
przy sporzadzaniu o$wiadczen, na co proszg zwrocic uwage w przysztosci.

Przepisy, ktére maja zastosowanie w sprawie
1. Art. 24 h ust. 12 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2024 roku,
poz. 609 ze zm.)
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